Degerlendirme
Kriteri

Konu Secimi ve
Amag

Literatiir
Taramasi ve
Kaynak
Kullanim

Yontem ve
Uygulama

Analiz ve
Bulgularin
Sunumu

Tartisma ve
Sonuc¢

Sunum ve
Raporlama

Profesyonellik
ve Takim
Calismasi

4 - Miikemmel

Konu 6zgiin,
giincel ve program
ciktilartyla
uyumludur; amag
acik ve oOlgiilebilir
bigimde
tanimlanmistr.
Giincel, giivenilir
ve yeterli sayida
kaynaga dayaly;
kaynaklar dogru
bigimde
kullanilmustir.
Yontem agik,
sistematik ve
arastirma amacina
uygundur;
uygulama dogru
yiriitiilmiistir.
Bulgular
sistematik analiz
edilmistir; tablo,
grafik ve
aciklamalar agik
ve anlamlidir.

Bulgular literatiirle
karsilastirilmis,
anlamli yorumlar
yapilmis; sonuglar
amaca uygundur.
Sunum diizenli,
agik, zaman
yonetimi
miikemmel; dil ve
bigim kurallar1
eksiksizdir.

Gorev paylasimi,
iletigim, zaman
yonetimi ve
sorumluluk bilinci
iist diizeydedir.

3-lyi

Konu
uygundur,
amag genel
olarak
anlagilirdir.

Kaynaklar
yeterlidir,
ancak bazilar
eski veya
siirhidir.

Yontem genel
olarak
uygundur,
kiigiik
eksikler
vardir.
Bulgular
genel olarak
dogru analiz
edilmistir,
sunumda
kiigtik
eksikler
vardir.
Tartisma ve
sonuglar
genelde
uyumludur.

Sunum
anlagilir, ufak
ifade veya
bi¢im hatalari
vardir.

Takim
caligsmasi
genel olarak
yeterlidir.

2 - Gelistirilmeli

Konu kismen
uygundur, amag
belirsizdir.

Kaynak
kullanimi1
yiizeyseldir.

Yontem belirsiz
veya kismen
uygundur.

Analiz
yiizeyseldir, bazi
bulgular yanlis
yorumlanmustir.

Tartisma

yiizeysel,
sonuclar eksiktir.

Sunum zayif,
stire veya dil
kullaniminda
sorunlar vardir.

Katilim ve
iletigim sinirhidir.

1 - Yetersiz

Konu alakasiz veya
yetersizdir; amag
tanimlanmamustir.

Literatiir eksik
veya yanlis
kullanilmugtir.

Yontem hatali veya
uygulanmamustir.

Bulgular hatal
veya tutarsizdir.

Tartisma yok veya
sonuglar hatalidir.

Sunum diizensiz
veya eksik
hazirlanmstir.

Takim ¢aligmasina
katk1 yoktur.
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